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สำรวจความชุกและปจจัยเสี่ยงของการติดเชื้อปรสิตในกระแสเลือดของโคนมในพื้นท่ีปศุสัตวเขต 1 
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บทคัดยอ 

 โรคติดเชื้อปรสิตในกระแสเลือดเปนโรคที่มีความสำคัญ สงผลกระทบตอสุขภาพสัตวและกอใหเกิด

ความสูญเสียทางเศรษฐกิจคอนขางสูงโดยเฉพาะในการเลี้ยงโคนม ซึ่งพบการเลี้ยงกันอยางหนาแนนในแถบ 

ภาคกลางของประเทศไทย การศึกษาในครั้งนี้จึงเลือกทำการศึกษาในพื้นที่ปศุสัตวเขต 1 ซึ่งครอบคลุมจังหวัด

ในพื ้นที ่ภาคกลาง 9 จังหวัด ซึ่งพบวามีการเลี ้ยงโคนมรวมกันมากถึงรอยละ 31.12 ของประเทศ โดยมี

วัตถุประสงคเพื่อทำการสำรวจความชุก และศึกษาปจจัยที่เกี่ยวของกับการติดเชื้อปรสิตในกระแสเลือด เพ่ือ

นำมาใชในการแนะนำเกษตรกรเพื่อการปองกันและควบคุมโรคในพื้นที่ตอไป วิธีการศึกษาโดยทำการเขาเก็บ

ขอมูลจากการสำรวจฟารมระหวางเดือนกรกฎาคม พ.ศ.2563 - เดือนมิถุนายน พ.ศ.2564 รวมกับการเก็บ

ตัวอยางดวยเทคนิคการทำเลือดปายสไลดแบบบาง จากนั้นดำเนินการสงตรวจยังสถาบันสุขภาพสัตวแหงชาติ

ซึ่งจะทำการยอมดวยสี Giemsa 10% แลวสองดูภายใตกลองจุลทรรศน โดยดำเนินการในฟารมโคนมทั้งสิ้น 

400 ฟารม และเก็บตัวอยางเลือดจากโคนม 6,319 ตัว จากนั้นนำขอมูลที่ไดมาศกึษาปจจัยที่เก่ียวของโดยการ

วิเคราะหทางสถิติ ผลการศึกษาพบวาโคนมมีคาประมาณความชุกที่แทจริงของปรสิตชนิด Theileria spp.  

สูงท่ีสุดที่รอยละ 20.41 (95% CI = 18.79 – 22.17) รองลงมาเปน Anaplasma spp. รอยละ 3.38 (95% CI 

= 2.64 – 4.33) T. evansi ร  อยละ 0.14 (95% CI = 0.05 – 0.40)  และ Babesia spp. ร  อยละ 0.09  

(95% CI = 0.02 – 0.31) ตามลำดับ ในสวนของการศึกษาปจจัยที่เกี่ยวของพบปจจัยปองกันตอการตรวจพบ

ปรสิตชนิดที่สามารถกอใหเกิดอาการในฟารมโคนม คือการมีโปรแกรมการกำจัดพยาธิภายนอกของฟารม 

เปนประจำ ซึ่งมีคา adjusted OR เทากับ 0.25 (95% CI = 0.10 - 0.64) และพบปจจัยเสี่ยงตอการตรวจพบ

ปรสิตอยางนอย 1 ชนิด ในฟารมโคนม คือขนาดของฟารมที่มีขนาดใหญมีคา adjusted OR เทากับ 2.72 

(95% CI = 1.26 – 5.88) เมื ่อเทียบกับฟารมที ่มีขนาดเล็ก ซึ ่งจากการศึกษาครั ้งนี้พบวาควรแนะนำให

เกษตรกรมีการกำหนดโปรแกรมการกำจัดพยาธิภายนอกของฟารมเปนประจำ โดยเฉพาะฟารมโคนมที่อยูใน

พ้ืนที่ที่พบการระบาดของปรสิตในกระแสเลือดเปนระยะ ซึ่งรูปแบบที่ใชนั้นจำเปนตองคำนึงถึงความเหมาะสม

กับชนิดของแมลงพาหะที่พบในพื้นที่อีกดวย เพื่อเปนการลดโอกาสที่โคนมในฟารมจะไดรับเชื้อปรสิตผาน 

แมลงพาหะตอไป   

  

คำสำคัญ: ปรสิตในกระแสเลือด โคนม ความชุก ปจจัยเสี่ยง พื้นที่ปศุสัตวเขต 1 
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Prevalence and Risk Factors of Dairy Cows Blood Parasite Infection  

in The Area of Livestock Region 1. 
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Abstract 

 Blood parasite infection is endemic and significantly impacts to animal health and 

economic losses in Thailand, especially in dairy farming. The objectives of this study were to 

identify the prevalence and risk factors of dairy cow blood parasite infection. This study was 

conducted in livestock region 1 consist of nine provinces in central area which is high density 

of dairy cow population as 31.12% of Thailand. A cross-sectional study was performed during 

July 2020 – June 2021 by using questionnaire to collect data from 400 dairy farms. Blood 

smear samples were collected from 6,319 cows and sent to National Institute of Animal Health 

(NIAH) to diagnose and identify the species of blood parasites by observation under light 

microscope. The chi-square test or Fisher’s exact test, univariate and multivariate logistic 

regression analysis were performed. The estimated true prevalence in animal level of Theileria 

spp., Anaplasma spp., T. evansi and Babesia spp. were 20.41% (95% CI = 18.79 – 22.17), 3.38% 

(95% CI = 2.64 – 4.33), 0.14% (95% CI = 0.05 – 0.40)  and 0.09% (95% CI = 0.02 – 0.31) 

respectively. The final multivariate logistic regression analysis identified that the protective 

variable of dairy farms infected with Anaplasma spp., T. evansi or Babesia spp. was external 

parasites control program (Adjusted OR = 0.25; 95% CI = 0.10 – 0.64) and the risk variable of 

dairy farms infected with Anaplasma spp., T. evansi, Babesia spp. or Theileria spp. was large 

herd size (Adjusted OR = 2.72; 95% CI = 1.26 – 5.88 by small herd size as reference category). 

Results suggested that external parasites control program should help in protection of blood 

parasite infection, especially in farms with located in the area that blood parasites was found 

intermittently. Protocols of external parasites control should link to the types of insect vectors 

found in each farm.  
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คำนำ (Introduction) 

พื้นที่ปศุสัตวเขต 1 ครอบคลุมพื้นที่การเลี้ยงสัตวในแถบภาคกลางของประเทศไทย ประกอบดวย 

กรุงเทพมหานคร นนทบุรี ปทุมธานี พระนครศรีอยุธยา อางทอง สิงหบุรี ชัยนาท ลพบุรี และสระบุรี โดยจาก

ขอมูลเกษตรกรผู เลี ้ยงสัตวและปศุสัตวกลางป พ.ศ.2564 พบวามีเกษตรกรผู เลี ้ยงโคนมจำนวนทั ้งสิ้น  

7,247 ราย มีการเลี้ยงโคนม 252,575 ตัว โดยแบงเปนโคเพศเมียรอยละ 95.97 (ฝูงโคใหผลผลิตรอยละ 57.22 

และฝูงโคที ่ยังไมใหผลผลิตรอยละ 38.75) และโคเพศผู รอยละ 4.03 ซึ ่งมีจำนวนโคนมทั ้งหมดคิดเปน 

รอยละ 31.12 ของประเทศ (ศูนยเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร กรมปศุสัตว, 2564) พื้นที่ปศุสัตว 

เขต 1 จึงเปนพื้นที่หลักในการผลิตน้ำนมดิบปอนเขาสูอุตสาหกรรมนมแปรรูป ทั้งในสวนของโรงงานแปรรูป

น้ำนมดิบขององคการสงเสริมกิจการโคนมแหงประเทศไทย (อ.ส.ค.) ภาคเอกชน และสหกรณผูเลี้ยงโคนมที่มี

โรงงานแปรรูปผลิตภัณฑนมของตนเอง แตจากการศึกษาของชัชรีและวัชรพงษ (2556) พบวามีฟารมโคนมใน

จังหวัดสระบุรี ถึงรอยละ 48.28 ตรวจพบปรสิตในกระแสเลือด โดยหากคิดเปนความชุกที่ไดจากจำนวน

ตัวอยางทั้งหมด (Apparent prevalence) จะอยูที ่รอยละ 4.22 (แบงออกเปน Anaplasma marginale 

รอยละ 1.56 Theileria spp. รอยละ 2.44 และ Babesia bigemina รอยละ 0.22) แสดงใหเห็นวายังมี

รายงานการตรวจพบปรสิตในกระแสเลือดของโคนมเปนระยะ โดยเฉพาะในพ้ืนที่ที่มีการเลี้ยงโคนมหนาแนน  

การแพรระบาดของปรสิตในกระแสเลือดนั้นอาศัยพาหะจำพวกแมลงดูดเลือดเปนสำคัญ (Rohaya  

et al., 2017) ซึ่งชนิดของปรสิตที ่มีการแพรระบาดนั้นก็จะมีความจำเพาะเจาะจงตอชนิดของแมลงพาหะ  

อาทิเชน Anaplasma spp. ก็จะมีเห็บโค เหลือบ และแมลงวันคอกเปนพาหะที่สำคัญ สวน Babesia spp. 

และ Theileria spp. นั้นก็จะมีเห็บโคเปนแมลงพาหะที่สำคัญ และในสวนของ Trypanosoma spp. จะมี

เหลือบ และแมลงวันคอกเปนพาหะที่สำคัญ (ปจฉิมา, 2551) ดังนั ้นภายใตฤดูกาลหรือสภาพแวดลอม 

ที่เหมาะสมตอการเพิ่มจำนวนของแมลงพาหะ ก็จะมีผลทำใหสามารถพบการแพรระบาดของโรคไดมากยิ่งข้ึน

เชนกัน ซึ่งในการศึกษาของ Phasuk et al. (2011) พบวาจำนวนเหลือบในฟารมโคนมของจังหวัดสระบุรี 

มีแนวโนมเพิ่มสูงข้ึนตั้งแตเขาสูชวงฤดูกาลที่เริ่มมฝีนตั้งแตเดือนมีนาคมจนถึงเดือนกันยายน และลดจำนวนลง

ในชวงฤดูแลงตั้งแตเดือนตุลาคมถึงเดือนกุมภาพันธ  

โรคติดเชื ้อปรสิตในกระแสเลือดนั้นกอใหเกิดความสูญเสียทางเศรษฐกิจคอนขางสูง สัตวบางตัว 

อาจแสดงอาการปวยใหเห็น ซึ ่งลักษณะของอาการและความรุนแรงของโรคนั้นขึ้นกับปริมาณและชนิด 

ของปรสิตที่พบ (Zwart, 1985) โดยกลุมอาการหลักที่พบประกอบดวย มีไข โลหิตจาง อัตราการกินไดลดลง 

ผอม ดีซาน น้ำนมลด รวมถึงอาจพบภาวะแทงได ปรสิตบางชนิดทำใหแสดงอาการทางระบบประสาท โดยใน

สัตวที่พบอาการรุนแรงนั้นอาจนำไปสูภาวะการตายได ซึ่งชนิดของปรสิตในประเทศไทยท่ีมีผลใหสัตวสามารถ

แสดงอาการได  ประกอบดวย Anaplasma spp. (A. marginale กอให  เก ิดอาการร ุนแรงมากกวา  

A. centrale) Babesia spp. (B. bovis โดยทั ่วไปจะกอใหเกิดอาการรุนแรงมากกวา B. bigemina) และ 

Trypanosoma evansi ในขณะที่ Theileria spp. ชนิดที่พบในประเทศไทยนั้นมักไมทำใหสัตวแสดงอาการ

ปวยเหมือนชนิดที่พบในประเทศแถบทวีปแอฟริกาหรือออสเตรเลีย (ปจฉิมา, 2551) ปรสิตในกระแสเลือด
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เหลานี้นอกจากจะสามารถพบในกระแสเลือดของโคนมไดแลว ยังสามารถพบไดใน โคเนื้อ กระบือ แพะ และ

แกะ อีกดวย  

 การศึกษาครั ้งนี ้เปนการศึกษาแบบภาคตัดขวาง (Cross-sectional study) โดยดำเนินการเก็บ

ตัวอยางเลือดเพื ่อตรวจหาปรสิตโดยตรงภายใตกลองจุลทรรศน (Direct Microscopic test) ซึ ่งยังคงเปน

วิธีการตรวจมาตรฐาน (Gold standard) ที ่ใชในการตรวจหาปรสิตในกระแสเลือด (Salih et al., 2014)  

แมวาวิธีการดังกลาวจะมีความไวตอกลุมสัตวที่แสดงอาการแบบเฉียบพลันมากกวากลุ มที ่ไมแสดงอาการ 

(Carriers) (Nayel et al., 2012) รวมกับการทำการศึกษาปจจัยที่เกี่ยวของกับการเกิดปรสิตในกระแสเลือด

ของฟารมโคนม โดยใชแบบสำรวจซึ่งครอบคลุมปจจัยทั้ง 3 ดาน ประกอบดวย ปจจัยดานการจัดการฟารม 

โคนม ปจจัยดานการสำรวจพบแมลงพาหะภายในฟารม และปจจัยดานสิ่งแวดลอม จากนั้นจึงทำการศึกษา

ความสัมพันธระหวางปจจัยของฟารมโคนมที่สำรวจพบและการตรวจพบปรสิตในกระแสเลือดของฟารมโคนม

นั้นๆ การศึกษาครั้งนี้มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาความชุกของการติดเชื้อปรสิตในกระแสเลือดของโคนมในพื้นที่

ปศุสัตวเขต 1 และศึกษาปจจัยที่เก่ียวของกับการติดเชื้อปรสิตเหลานี้ เพ่ือนำไปสูการใหคำแนะนำแกเกษตรกร

ในการปองกันและควบคุมการแพรระบาดของเชื้อปรสิตในพื้นที่ตอไป 

อุปกรณและวิธีการทดลอง (Materials and Methods) 

พื้นท่ีและตัวอยางในการศึกษา 

 1. ประชากรและกลุมตัวอยาง 

  1.1 ประชากรที่ศึกษา การศึกษาครั้งนี้เปนการความชุกของปรสิตในกระแสเลือดของโคนม

แบบภาคต ัดขวาง (Cross-sectional study) โดยทำการศ ึกษาตั ้งแต เด ือนกรกฎาคม พ.ศ.2563 ถึง 

เดือนมิถุนายน พ.ศ.2564 โดยเก็บตัวอยางจากฟารมโคนมที่มีการขึ ้นทะเบียนในระบบทะเบียนเกษตรกร 

ผูเลี้ยงสัตว (DLD e-Regist) ของกรมปศุสัตวในพื้นที่ปศุสัตวเขต 1 ซึ่งมีจำนวนฟารมโคนมที่ขึ้นทะเบียนทั้งสิ้น  

7,247 ฟารม  

  1.2 กลุมตัวอยาง คำนวณประชากรกลุมตัวอยางที่คาความคาดหวัง (Expected frequency) 

รอยละ 50 คาความคลาดเคลื ่อนที ่ยอมรับได (Margin of acceptable error) รอยละ 5 และคาความ

แปรปรวนของการสุมตัวอยางแบบกลุม (Design effect) เทากับ 1 ซึ่งจะมีจำนวนฟารมเปาหมายที่ตองเก็บ

ตัวอยางทั ้งสิ ้น 365 ฟารม จากนั ้นทำการสุ มเลือกฟารมตัวอยางแบบ Convenience sampling โดยใน

การศึกษาครั้งนี้ดำเนินการเก็บตัวอยางและสำรวจปจจัยที่เกี่ยวของกับการเกิดปรสิตในกระแสเลือดในฟารม 

โคนมทั้งสิ ้น 400 ฟารม ซึ ่งครอบคลุมจำนวนประชากรฟารมเปาหมาย แบงเปนฟารมโคนมขนาดเล็ก  

(< 40 ตัว) จำนวน 268 ฟารม ฟารมโคนมขนาดกลาง (40 – 80 ตัว) จำนวน 101 ฟารม และฟารมโคนม

ขนาดใหญ (> 80 ตัว) จำนวน 31 ฟารม โดยในแตละฟารมจะดำเนินการเก็บตัวอยางทางหองปฏิบัติการในฝูง

โคนมที่ใหผลผลิตทั ้งหมด ซึ ่งประกอบดวยกลุ มแมโคใหนม (Lactating cows) และกลุ มแมโคแหงนม  

(Dry cows) 
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การเก็บตัวอยางและการเตรียมตัวอยาง 

 ดำเนินการเก็บตัวอยางเลือดจากหลอดเลือดดำบริเวณโคนหาง (Coccygeal vein) จากนั้นทำเลือด

ปายสไลดแบบบาง (Thin blood smear) ทันทีหลังการเก็บตัวอยาง ทิ้งไวใหแหงแลวนำไปแชใน absolute 

methanol เปนเวลา 3 - 5 นาที จากนั้นนำไปเก็บไวในกลองบรรจุสไลด แลวดำเนินการสงตัวอยางสไลดไปยัง

สถาบันสุขภาพสัตวแหงชาติภายใน 7 วัน  

การตรวจทางหองปฏิบตัิการ 

 สถาบันสุขภาพสัตวแหงชาติทำการตรวจตัวอยางเลือดปายสไลดทางหองปฏิบัติการโดยการยอมดวย 

สี Giemsa 10% เปนเวลา 30 นาท ีแลวสองดูดวยกลองจุลทรรศภายใตเลนสวัตถุกำลังขยาย 100 เทา ตามวิธี

ที่ระบุใน OIE (2021) 

การศึกษาปจจัยเสี่ยงตอการเกิดปรสิตในกระแสเลือด 

 ทำการศึกษาปจจัยที ่เกี ่ยวของกับการเกิดปรสิตในกระแสเลือดของโคนม โดยใชแบบสำรวจ 

ซึ่งครอบคลุมทั้ง 3 ดาน ประกอบดวย ดานการจัดการฟารมโคนม ซึ่งจะศึกษาถึงขนาดของฟารม โปรแกรม

การกำจัดพยาธิภายนอก และการปลอยใหโคสามารถลงไปแทะเล็มในแปลงหญา ดานแมลงพาหะ ซึ่งจะศึกษา

การพบเห็บบนตัวโค การพบเห็บในคอกเลี้ยงโค การพบเห็นเหลือบบนตัวโค และการพบแมลงวันคอกในคอก

เลี ้ยงสัตว และดานสิ ่งแวดลอม ซึ ่งจะศึกษาความหนาแนนของตนไมบร ิเวณโดยรอบฟารม ฤดูกาล 

ที่เขาดำเนินการเก็บขอมูล และการเลี้ยงสัตวเคี้ยวเอื้องชนิดอื่นภายในฟารมโคนม ไดแก โคเนื้อ กระบือ แพะ 

และแกะ โดยแบบสำรวจนี้ไดปรับปรุงมาจากการศึกษาของ กำชัย และคณะ (2562) ซึ่งไดใชทำการศึกษา

ปจจัยเสี่ยงตอการติดเชื้อปรสิตในกระแสเลือดโครีดนมของจังหวัดชุมพร  

การวิเคราะหขอมูลทางสถิติ 

 การศึกษาเชิงพรรณนา (Descriptive study) ซึ ่งทำการรายงานขอมูลเชิงคุณภาพ (Qualitative 

data) โดยใชการแจกแจงความถี ่เปนอัตรารอยละ (Percentage) และชวงคาความเชื ่อมั ่น (Confident 

interval; CI) ที่รอยละ 95 สวนการรายงานขอมูลเชิงปริมาณ (Quantitative data) ซึ่งมีลักษณะเปนขอมูล

ตอเนื ่องที ่ม ีการกระจายตัวไมเป นปกติโดยใชค าม ัธยฐาน (Median) และคาพิส ัยระหวางควอไทล 

(Interquartile range; IQR) โดยใชโปรแกรม Microsoft Excel 2019  

 การคำนวณหาคาประมาณความชุกที ่แทจริง (Estimated true prevalence) (Reiczigel et al., 

2010) ระด ับรายต ัว โดยใช ค  าประมาณความช ุกท ี ่ปรากฏ (Apparent prevalence) และปร ับลด 

ความคลาดเคลื่อนจากคาความไว (Sensitivity) และคาความจำเพาะ (Specificity) จากวิธีการตรวจหาปรสิต

ในกระแสเลือดโดยตรงภายใตกลองจุลทรรศน ตามสูตรดังนี ้
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True prevalence =
Apparent prevalence + (Specitivity − 1)

Specificity +  (Sensitivity − 1)
 

 แตเนื่องจากสถาบันสุขภาพสัตวแหงชาติยังไมมีการทดสอบคาความไวและคาความจำเพาะของวิธีการ

ตรวจหาปรสิตในกระแสเลือดโดยตรงภายใตกลองจุลทรรศน จึงขอใชคาความไวและคาความจำเพาะที ่หาได

จากงานวิจัยอื่นๆ ซึ่งจะแตกตางกันไปตามชนิดของปรสิตในกระแสเลือด โดยการทดสอบ Anaplasma spp. 

มีความไวอยูที่รอยละ 29 (Sharma et al., 2015) การทดสอบ Babesia spp. มีความไวอยูที่รอยละ 36.94 

(Shams et al., 2013) การทดสอบ Theileria spp. มีความไวอยูที่รอยละ 40 (Al-hosary et al., 2020) และ

การทดสอบ Trypanosoma spp. มีความไวอยูที่รอยละ 34.6 (Uzcanga et al., 2016) สวนคาความจำเพาะ

ในการตรวจหาปรสิตทุกชนิดในกระแสเลือดใกลเคยีงรอยละ 100 

 ทำการศึกษาเชิงอนุมาน (Inferential study) โดยนิยามของฟารมที่พบสัตวปวย (Case) คือฟารมท่ี

ตรวจพบปรสิตชนิดนั้นๆ ในกระแสเลือดอยางนอย 1 ตัว ภายในฟารม ซึ่งจะนำมาวิเคราะหทางสถิติเพื่อหา

ปจจัยเสี่ยงโดยใชโปรแกรม Epi InfoTM 7.2 (CDC, 2019) ซึ่งจะนำปจจัยที่เกี่ยวของทีละปจจัยมาวิเคราะหหา

ความสัมพันธกับฟารมที่พบสัตวปวย โดยเทียบเปนฟารมที่ตรวจพบปรสิตกลุมที่สามารถกอใหเกิดอาการใน 

โคนม (Anaplasma spp. Babesia spp. และ T. evansi) และฟารมที ่ตรวจพบปรสิตอยางนอย 1 ชนิด  

ในกระแสเลือด (Anaplasma spp. Babesia spp. Theileria spp. และ T. evansi) ดวยวิธีการทดสอบแบบ

ไคสแควร (Chi-Square test) หรือการทดสอบของฟชเชอร (Fisher’s exact test) จากนั้นทำการเลือกปจจัย

ที่มีคานัยสำคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 80 (P-value ≤ 0.20) ไปวิเคราะหตอดวยการวิเคราะห

แบบถดถอยโลจิสติกแบบตัวแปรเดี่ยว (Univariate logistic regression analysis) เพื่อหาคาความสัมพันธ

ของการเปนปจจัยเสี่ยงหรือปจจัยปองกัน ซึ่งจะไดคา Odds ratio อยางหยาบ (Crude odds ratio; crude 

OR) จากนั้นเลือกปจจัยที่มีคา P-value ไมเกิน 0.05 ไปวิเคราะหตอดวยการวิเคราะหแบบถดถอยโลจิสติก 

ทวินามแบบพหุ (Multivariate logistic regression analysis) เพื่อควบคุมอิทธิพลของตัวแปรที่เกี่ยวของกัน 

ซึ่งจะไดคา Odds ratio ที่ปรับแลว (Adjusted odds ratio; adjusted OR) โดยพิจารณาความสัมพันธของ

การเปนปจจัยเสี่ยงหรือปจจัยปองกันที่ใหคา P-value ต่ำกวา 0.05    
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ผลการศึกษา (Results) 

 การศึกษาครั้งนีไ้ดดำเนินการเก็บตัวอยางและสำรวจปจจัยที่เก่ียวของกับการเกิดปรสิตในกระแสเลือด

ในฟารมโคนมทั้งสิ้น 400 ฟารม โดยดำเนินการใน 3 จังหวัด ที่มีประชากรโคนมหนาแนนที่สุดในพื้นที่ปศุสัตว

เขต 1 ประกอบดวย ลพบุรี 221 ฟารม สระบุรี 149 ฟารม และชัยนาท 30 ฟารม (รูปที่ 1)  

 
รูปที่ 1 จำนวนประชากรโคนม (ตัว) กลางป พ.ศ.2564 ในระดับเขตพื้นที่การเลี้ยงปศุสัตว และประชากร 

         โคนมในระดับจังหวัดของพื้นท่ีปศุสัตวเขต 1  

 จากการศึกษาขอมูลทั่วไปพบวาเกษตรกรเลี้ยงโคนม 28 ตัว/ฟารม (IQR = 30) ประชากรโคนมสวน

ใหญเปนแมโคใหนม 15 ตัว/ฟารม (IQR = 14) รองลงมาเปนลูกโคที่อายุนอยกวา 6 เดือน (Calves) 5.5 ตัว/

ฟารม (IQR = 8) โคสาว (Heifers) 5 ต ัว/ฟารม (IQR = 8)  และแมโคแหงนม 2 ตัว/ฟารม (IQR = 4) 

ตามลำดับ (รูปที่ 2) และจากการสำรวจปจจัยที่เกี ่ยวของกับการเกิดปรสิตในกระแสเลือด โดยในปจจัยดาน 

การจัดการฟารม พบวาฟารมท่ีทำการศึกษาสวนใหญเปนฟารมขนาดเล็ก รองลงมาเปนฟารมขนาดกลาง และ

ฟารมขนาดใหญ ตามลำดับ ซึ่งฟารมสวนใหญมีโปรแกรมการกำจัดพยาธิภายนอกเปนประจำที่รอยละ 92 และ

พบวามีการปลอยใหโคลงแทะเล็มในแปลงหญาเพียงรอยละ 15.75 ปจจัยดานการสำรวจแมลงพาหะใน 

ฟารมโคนม พบวาฟารมสวนใหญสำรวจพบแมลงวันคอก รองลงมาเปนเหลือบ เห็บบนตัวโค และเห็บในคอก

เลี้ยงโค ตามลำดับ สวนปจจัยดานสิ่งแวดลอมพบวาฟารมโคนมสวนใหญมีความหนาแนนของตนไมโดยรอบ

ฟารมท่ีระดับต่ำ รองลงมาเปนระดับปานกลาง และระดับสูง ตามลำดับ โดยไดเขาทำการศึกษาและเก็บขอมูล

ฟารมโคนมในชวง dry season (ตุลาคม - กุมภาพันธ) รอยละ 46.50 และในชวง wet season (มีนาคม – 

กันยายน) รอยละ 53.50 สวนการเลี้ยงสัตวสัตวเคี้ยวเอื้องชนิดอื่นในฟารมนั้นพบมีการเลี้ยงแพะมากที ่สุด 

รองลงมาเปนโคเนื้อ กระบือ และแกะ ตามลำดับ (ตารางท่ี 1) 
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รูปท่ี 2 ขอมูลจำนวนประชากรโคนมโดยจำแนกตามประเภทการใหผลผลิตของโคนมในฟารม 

ตารางที่ 1 ขอมูลปจจัยทั้งหมดท่ีใชในการศึกษาปจจัยเสี่ยงตอการเกิดปรสิตในกระแสเลือด 

ปจจัยที่ใชในการศึกษา การจัดกลุม รอยละ  95% CI  

ปจจัยดานการจัดการฟารมโคนม 

   - ขนาดฟารมโคนม  

 

 

   - โปรแกรมการกำจัดพยาธิ 

     ภายนอกของฟารม 

   - การปลอยโคนมลงแทะเล็มใน   

     แปลงหญา 

 

- ขนาดเล็ก  

- ขนาดกลาง  

- ขนาดใหญ  

- ไมมี 

- มี 

- ไมมี 

- ม ี

 

67.00 

25.25 

7.75 

8.00 

92.00 

84.25 

15.75 

 

62.23 – 71.45 

21.22 – 29.75 

5.50 – 10.82 

5.71 – 11.11 

88.89 – 94.29 

80.33 – 87.51 

12.49 – 19.67 

ปจจัยดานแมลงพาหะ 

   - การพบเห็นเห็บบนตัวโค 

    

   - การพบเห็นเห็บในคอกเลี้ยงโค 

 

   - การพบเห็นเหลือบบนตัวโค 

 

   - การพบเห็นแมลงวันคอก 

     ในคอกสัตว 

 

- ไมพบ 

- พบ 

- ไมพบ 

- พบ 

- ไมพบ 

- พบ 

- ไมพบ 

- พบ 

 

91.25 

8.75 

95.50 

4.50 

79.00 

21.00 

39.75 

60.25 

 

88.04 – 93.66 

6.34 – 11.96 

92.96 – 97.15 

2.85 – 7.04 

74.72 – 82.72 

17.28 – 25.28 

35.05 – 44.64 

55.36 – 64.95 

จำนวนโค (ตัว)/ฟารม 

ประเภทของ

โคนม 
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ปจจัยที่ใชในการศึกษา การจัดกลุม รอยละ  95% CI  

ปจจัยดานสิ่งแวดลอม 

   - ความหนาแนนของตนไมรอบ 

     บริเวณฟารม 

    

   - ฤดูกาลที่เขาไปดำเนินการเก็บ 

     ขอมูล 

   - การเลี้ยงสัตวเคี้ยวเอ้ืองชนิดอ่ืน 

          - โคเนื้อ   

                       

          - กระบือ  

                      

          - แพะ     

 

          - แกะ     

 

 

- ต่ำ (< 10 ตน / 5 m2) 

- ปานกลาง (10–20 ตน / 5 m2) 

- สูง (> 20 ตน / 5 m2) 

- dry season (ตุลาคม – กุมภาพันธ) 

- wet season (มีนาคม – กันยายน) 

 

- ไมมี 

- มี 

- ไมมี 

- มี 

- ไมมี 

- มี 

- ไมมี 

- ม ี

 

66.00 

28.25 

5.75 

46.50 

53.50 

 

98.25 

1.75 

98.75 

1.25 

96.75 

3.25 

99.75 

0.25 

 

61.20 – 70.49 

24.04 – 32.88 

3.85 – 8.51 

41.65 – 51.42 

48.58 – 58.35 

 

96.37 – 99.17 

0.83 – 3.63 

97.02 – 99.48 

0.52 – 2.98 

94.48 – 98.11 

1.89 – 5.52 

98.24 – 99.965 

0.035 – 1.76 

 จากการตรวจตัวอยางทางหองปฏิบัติการ ซึ่งมีการเก็บตัวอยางเลือดจากโคนมทั้งสิ้น 6,319 ตัว มีการ

ตรวจพบปรสิตในกระแสเลือด 4 ชนิด ประกอบดวย Anaplasma spp. 62 ตัวอยาง T. evansi 3 ตัวอยาง 

Babesia spp. 2 ตัวอยาง และ Theileria spp. 516 ตัวอยาง ซึ ่งคิดเปนคาประมาณความชุกที ่แทจริง 

(Estimated true prevalence) จะพบความชุกของ Theileria spp. สูงที ่สุด รองลงมาเปน Anaplasma 

spp. T. evansi และ Babesia spp. ตามลำดับ โดยหากเปรียบเทียบความชุกของปรสิตกับระดับจังหวัด  

จะพบความชุกของ Anaplasma spp. มากที่สุดที่จังหวัดชัยนาท รองลงมาเปนลพบุรี และสระบุรี ตามลำดับ 

ความชุกของ Babesia spp. พบมากที่สุดที ่จังหวัดลพบุรี รองลงมาเปนสระบุรี และชัยนาท ตามลำดับ  

ความชุกของ T. evansi พบมากสุดที่จังหวัดชัยนาท รองลงมาเปนลพบุรี และสระบุรี ตามลำดับ สวนความชุก

ของ Theileria spp. พบมากที่สุดที่จังหวัดลพบุรี รองลงมาเปนชัยนาท และสระบุรี ตามลำดับ (ตารางที่ 2) 

และหากคิดเปนความชุกในระดับฟารมโคนมตามนิยามของฟารมสัตวปวย (case) จะพบวามีคาความชุกของ 

Theileria spp. อยู ที ่รอยละ 38.25 (95% CI = 33.60 – 43.13) ความชุกของ Anaplasma spp. รอยละ 

7.50 (95% CI = 5.29 – 10.54) ความชุกของ T. evansi รอยละ 0.75 (95% CI = 0.24 – 2.31) ความชุก

ของ Babesia spp. รอยละ 0.50 (95% CI = 0.12 – 1.98) ความชุกของฟารมท่ีตรวจพบปรสิตชนิดที่สามารถ

กอใหเกิดอาการในโคนม (ตรวจพบ Anaplasma spp. T. evansi หรือ Babesia spp. อยางนอย 1 ชนิด) 

รอยละ 8.25 (95% CI = 5.92 – 11.39) และความชุกของฟารมที่ตรวจพบปรสิตอยางนอย 1 ชนิด รอยละ 

41.25 (95% CI = 36.51 – 46.16) (ตารางท่ี 3) 
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ตารางที่ 2 เปอรเซ็นตคาความชุกปรากฎ (Apparent prevalence) และคาประมาณความชุกท่ีแทจริง  

              (Estimated true prevalence) ของปรสิตในกระแสเลือดของโคนมในพื้นที่ปศุสัตวเขต 1  

              แบบรายตัว  

พื้นท่ี/ชนิดของปรสิต ผลบวก ความชุกปรากฎ (95% CI) ความชุกท่ีแทจริง (95% CI) 

สระบุรี (n = 3,323) 

- Anaplasma spp. 

- T. evansi 

- Babesia spp. 

- Theileria spp. 

 

9 

0 

1 

230 

 

0.27 (0.14 – 0.51) 

0.00 (0.00 – 0.12) 

0.03 (0.01 – 0.17) 

6.92 (6.11 – 7.84) 

 

0.93 (0.49 – 1.77) 

0.00 (0.00 – 0.33) 

0.08 (0.00 – 0.46) 

17.30 (15.27 – 19.59) 

ลพบุร ี(n = 2,374) 

- Anaplasma spp 

- T. evansi 

- Babesia spp. 

- Theileria spp. 

 

15 

2 

1 

228 

 

0.63 (0.38 – 1.04) 

0.08 (0.02 – 0.31) 

0.04 (0.01 – 0.24) 

9.60 (8.48 – 10.86) 

 

2.18 (1.32 – 3.59) 

0.24 (0.07 – 0.89) 

0.11 (0.01 – 0.64) 

24.01 (21.21 – 27.14) 

ชัยนาท (n = 622) 

- Anaplasma spp. 

- T. evansi 

- Babesia spp. 

- Theileria spp. 

 

38 

1 

0 

58 

 

6.11 (4.48 – 8.27) 

0.16 (0.03 – 0.90) 

0.00 (0.00 – 0.61) 

9.32 (7.28 – 11.87) 

 

21.07 (15.46 – 28.53) 

0.46 (0.02 – 2.62) 

0.00 (0.00 – 1.66) 

23.31 (18.21 – 29.67) 

พื้นท่ีเขต 1 (n = 6,319) 

- Anaplasma spp. 

- T. evansi 

- Babesia spp. 

- Theileria spp. 

 

62 

3 

2 

516 

 

0.98 (0.77 – 1.26) 

0.05 (0.02 – 0.14) 

0.03 (0.01 – 0.12) 

8.17 (7.52 – 8.87) 

 

3.38 (2.64 – 4.33) 

0.14 (0.05 – 0.40) 

0.09 (0.02 – 0.31) 

20.41 (18.79 – 22.17) 

 

 

 

 

 

 

 



11 

 

ตารางที่ 3 เปอรเซ็นตความชุกของปรสิตในกระแสเลือดระดับฟารมโคนม (Case) ในพื้นท่ีปศุสัตวเขต 1 

ชนิดของปรสิต Period prevalence 

(Cases/ฟารมทั้งหมด) 

95% CI 

Anaplasma spp. 7.50 (30/400) 5.29 – 10.54 

Trypanosoma evansi 0.75 (3/400) 0.24 – 2.31 

Babesia spp. 0.50 (2/400) 0.12 – 1.98 

Theileria spp. 38.25 (153/400) 33.60 – 43.13 

ฟารมท่ีพบปรสิตชนิดที่สามารถกอใหเกิดอาการในโคนม  8.25 (33/400) 5.92 – 11.39 

ฟารมโคนมที่พบปรสิต ≥ 1 ชนิดในกระแสเลือด 41.25 (165/400) 36.51 – 46.16 

 จากการวิเคราะหปจจัยของฟารมโคนมตอกลุมที่ตรวจพบและไมพบปรสิตชนิดที่สามารถกอใหเกิด

อาการในโคนม (Anaplasma spp. Babesia spp. และ T. evansi) ของประเทศไทย ดวยวิธี Chi-squared 

test หรือ Fisher exact test ที่มีคา P-value นอยกวา 0.20 มีทั้งหมด 4 ปจจัย ไดแก โปรแกรมการกำจัด

พยาธิภายนอก การปลอยโคนมลงแทะเล็มในแปลงหญา การพบเห็บบนตัวโค และความหนาแนนของตนไม

บริเวณโดยรอบฟารม (ตารางที่ 4) โดยเมื ่อนำปจจัยเหลานี้มาวิเคราะหตอดวยการวิเคราะหแบบถดถอย 

โลจิสติกแบบตัวแปรเดี ่ยว (Univariate logistic regression analysis) ที ่มีนัยสำคัญทางสถิติที ่ P-value  

นอยกวา 0.05 จะมี 3 ปจจัย คือ โปรแกรมการกำจัดพยาธิภายนอกซึ ่งม ีคา crude OR เทากับ 0.22  

การปลอยโคนมลงแทะเล็มในแปลงหญา ซึ่งมีคา crude OR เทากับ 2.58 และการพบเห็นเห็บบนตัวโคซึ่งมีคา 

crude OR เทากับ 2.59 (ตารางที่ 5) จากนั้นนำปจจัยเหลานี้ไปวิเคราะหตอดวยการวิเคราะหแบบถดถอย 

โลจิสติกทวินามแบบพหุ (Multivariate logistic regression analysis) ที ่ P-value นอยกวา 0.05 พบวา

ปจจัยที่เปนปจจัยปองกันที่แทจริงมีเพียงปจจัยเดียวคือ โปรแกรมการกำจัดพยาธิภายนอกซึ่งมีคา adjusted 

OR (95% CI) เทากับ 0.25 (0.10 - 0.64) (ตารางที่ 6) 

ตารางที่ 4 ความสัมพันธของปจจัยที่พบในฟารมโคนมตอการตรวจพบปรสิตชนิดท่ีสามารกอใหเกิดอาการ 

             ในโคนม โดยใชการทดสอบดวย Chi-squared test หรือ Fisher exact test 

ปจจัยที่ใชในการศึกษา การจัดกลุม ไมพบ (N = 367) พบ (N = 33) P-value 

1. ขนาดฟารมโคนม 

 

- ขนาดเล็ก  

- ขนาดกลาง 

- ขนาดใหญ  

247 

93 

27 

21 

8 

4 

0.62 

2. โปรแกรมการกำจัดพยาธิ 

   ภายนอกของฟารม* 

- ไมมี 

- ม ี

24 

343 

8 

25 

0.00** 

3. การปลอยโคนมลงแทะเล็มใน 

   แปลงหญา 

- ไมมี 

- มี 

 

314 

53 

23 

10 

0.02** 
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ปจจัยที่ใชในการศึกษา การจัดกลุม ไมพบ (N = 367) พบ (N = 33) P-value 

4. การพบเห็นเห็บบนตัวโค*  - ไมพบ 

- พบ 

338 

29 

27 

6 

0.06** 

5. การพบเห็นเห็บในคอกเลี้ยงโค* - ไมพบ 

- พบ 

351 

16 

31 

2 

0.65 

6. การพบเห็นเหลือบบนตัวโค - ไมพบ 

- พบ 

292 

75 

24 

9 

0.36 

7. การพบเห็นแมลงวันคอกในคอก - ไมพบ 

- พบ 

144 

223 

15 

18 

0.49 

8. ความหนาแนนของตนไมรอบ 

   บริเวณฟารม 

- ต่ำ  

- ปานกลาง  

- สูง  

241 

107 

19 

23 

6 

4 

0.14** 

9. ฤดูกาลที่เขาไปดำเนินการเก็บ 

   ขอมูล 

- dry season  

- wet season  

172 

195 

14 

19 

0.62 

10. การเลี้ยงสัตวเคี้ยวเอ้ืองชนิด 

     อ่ืนภายในฟารม* 

- ไมมี 

- ม ี

348 

19 

32 

1 

1.00 

* ทดสอบดวย Fisher exact test 

** P-value ≤ 0.20 

ตารางที่ 5 การวิเคราะหปจจัยทีละปจจัย (Univariate analysis) ที่พบในฟารมโคนมตอการตรวจพบ 

              ปรสิตชนิดที่สามารถกอใหเกิดอาการในโคนมในประเทศไทย โดยการวิเคราะหแบบถดถอย 

              โลจิสติก (Logistic regression)  

ปจจัยที่ใชในการศึกษา Crude odds ratio 95% CI P-value 

1. โปรแกรมการกำจัดพยาธิภายนอกของฟารม  

   (0 = ไมมี และ 1 = มี) 

0.22 0.09 - 0.54 0.00** 

2. การปลอยโคนมลงแทะเล็มในแปลงหญา 

   (0 = ไมมี และ 1 = มี) 

2.58 1.16 – 5.72 0.02** 

3. การพบเห็นเห็บบนตัวโค  

   (0 = ไมพบ และ 1 = พบ) 

2.59 0.99 – 6.78 0.05** 

4. ความหนาแนนของตนไมรอบบริเวณฟารม  

   - ต่ำ* 

   - ปานกลาง 

   - สูง 

 

 

0.59 

2.21 

 

 

0.23 – 1.48 

0.69 – 7.04 

 

 

0.26 

0.18 
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* กลุมอางอิง 

** P-value ≤ 0.05 

ตารางที่ 6 การวิเคราะหพหุปจจัย (Multivariate analysis) ที่พบในฟารมโคนมตอการตรวจพบตอการ 

             ตรวจพบปรสิตชนิดที่สามารถกอใหเกิดอาการในโคนมในประเทศไทย โดยการวิเคราะหแบบ 

             ถดถอยโลจิสติก (Logistic regression)  

ปจจัยที่ใชในการศึกษา Adjusted odds ratio 95% CI P-value 

1. โปรแกรมการกำจัดพยาธิภายนอกของฟารม   

   (0 = ไมมี และ 1 = มี) 

0.25 0.10 – 0.64 0.00* 

2. การปลอยโคนมลงแทะเล็มในแปลงหญา 

   (0 = ไมมี และ 1 = มี) 

1.63 0.66 – 4.03 0.29 

3. การพบเห็นเห็บบนตัวโค  

   (0 = ไมพบ และ 1 = พบ) 

2.19 0.76 – 6.30 0.15 

* P-value < 0.05 

 จากการวิเคราะหปจจัยของฟารมโคนมตอกลุมที่ตรวจพบและไมพบปรสิตอยางนอย 1 ชนิดในฟารม

โคนม ดวยวิธี Chi-squared test ที่มีคา P-value นอยกวา 0.2 มีทั้งหมด 4 ปจจัย ไดแก ขนาดของฟารม 

โคนม การพบเห็บบนตัวโค ความหนาแนนของตนไมบริเวณโดยรอบฟารม และฤดูกาลที ่เขาดำเนินการ 

เก็บขอมูล (ตารางที่ 7) โดยเมื่อนำปจจัยเหลานี้มาวิเคราะหตอดวยการวิเคราะหแบบถดถอยโลจิสติกแบบ 

ตัวแปรเดี่ยว (Univariate logistic regression analysis) ที่มีนัยสำคัญทางสถิติที่ P-value นอยกวา 0.05  

จะมีเพียง 2 ปจจัย คือ ขนาดของฟารมที่มีขนาดใหญจะมีคา crude OR เทากับ 2.75 เมื่อเทียบกับฟารมที่มี

ขนาดเล็ก และฟารมทีมีความหนาแนนของตนไมบริเวณโดยรอบสูงจะมีคา crude OR เทากับ 2.43 เม่ือเทียบ

กับฟารมทีมีความหนาแนนของตนไมบริเวณโดยรอบต่ำ (ตารางที่ 8) จากนั้นนำปจจัยทั้งสองไปวิเคราะหตอ

ดวยการว ิเคราะหแบบถดถอยโลจิสติกทว ินามแบบพหุ (Multivariate logistic regression analysis)  

ที่ P-value นอยกวา 0.05 พบวาปจจัยที่เปนปจจัยเสี่ยงที่แทจริงมีเพียงปจจัยเดียวคือ ขนาดของฟารมที่มี

ขนาดใหญ มีคา adjusted OR (95% CI) เทากับ 2.72 (1.26 – 5.88) เมื ่อเทียบกับฟารมที ่ม ีขนาดเล็ก  

(ตารางท่ี 9) 

ตารางที่ 7 ความสัมพันธของปจจัยที่พบในฟารมโคนมตอการตรวจพบปรสิตอยางนอย 1 ชนิดในฟารม 

              โดยใชการทดสอบดวย Chi-squared test  

ปจจัยที่ใชในการศึกษา การจัดกลุม ไมพบ (N = 235) พบ (N = 165) P-value 

1. ขนาดฟารมโคนม - ขนาดเล็ก  

- ขนาดกลาง 

- ขนาดใหญ  

170 

53 

12 

98 

48 

19 

0.01* 
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ปจจัยที่ใชในการศึกษา การจัดกลุม ไมพบ (N = 235) พบ (N = 165) P-value 

2. โปรแกรมการกำจัดพยาธิ 

   ภายนอกของฟารม 

- ไมมี 

- ม ี

17 

218 

15 

150 

0.50 

3. การปลอยโคนมลงแทะเล็มใน 

   แปลงหญา 

- ไมมี 

- ม ี

201 

34 

136 

29 

0.40 

4. การพบเห็นเห็บบนตัวโค  - ไมพบ 

- พบ 

210 

25 

155 

10 

0.11* 

5. การพบเห็นเห็บในคอกเลี้ยงโค - ไมพบ 

- พบ 

222 

13 

160 

5 

0.24 

6. การพบเห็นเหลือบบนตัวโค 

 

- ไมพบ 

- พบ 

185 

50 

131 

34 

0.87 

7. การพบเห็นแมลงวันคอกในคอก - ไมพบ 

- พบ 

88 

147 

71 

94 

0.26 

8. ความหนาแนนของตนไมรอบ 

   บริเวณฟารม 

- ต่ำ  

- ปานกลาง  

- สูง  

161 

65 

9 

103 

48 

14 

0.12* 

9. ฤดูกาลที่เขาไปดำเนินการเก็บ 

   ขอมูล 

- dry season  

- wet season  

116 

119 

70 

95 

0.17* 

10. การเลี้ยงสัตวเคี้ยวเอ้ืองชนิด 

     อ่ืนภายในฟารม 

- ไมมี 

- ม ี

224 

11 

156 

9 

0.73 

* P-value ≤ 0.20 

ตารางที่ 8 การวิเคราะหปจจัยทีละปจจัย (Univariate analysis) ที่พบในฟารมโคนมตอการตรวจพบ  

              ปรสิตอยางนอย 1 ชนิดในกระแสเลือดโดยการวิเคราะหแบบถดถอยโลจิสติก (Logistic  

              regression)  

ปจจัยของฟารมโคนม Crude odds ratio 95% CI P-value 

1. ขนาดฟารมโคนม  

   - ขนาดเล็ก*  

   - ขนาดกลาง 

   - ขนาดใหญ 

 

 

1.57 

2.75 

 

 

0.99 – 2.50 

1.28 – 5.90 

 

 

0.06 

0.01** 

2. การพบเห็นเห็บบนตัวโค  

   (0 = ไมพบ และ 1 = พบ) 

0.54 0.25 – 1.16 0.12 
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ปจจัยของฟารมโคนม Crude odds ratio 95% CI P-value 

3. ความหนาแนนของตนไมรอบบริเวณฟารม    

   - ต่ำ* 

   - ปานกลาง 

   - สูง 

 

 

1.15 

2.43 

 

 

0.74 – 1.81 

1.02 – 5.82 

 

 

0.53 

0.05** 

4. ฤดูกาลที่เขาไปดำเนินการเก็บขอมูล 

   (0 = dry season และ 1 = wet season) 

1.32 0.89 – 1.98 0.17 

* กลุมอางอิง 

** P-value ≤ 0.05 

ตารางที่ 9 การวิเคราะหพหุปจจัย (Multivariate analysis) ที่พบในฟารมโคนมตอการตรวจพบปรสิต 

              อยางนอย 1 ชนิดในกระแสเลือดการวิเคราะหแบบถดถอยโลจิสติก (Logistic regression)  

ปจจัยของฟารมโคนม Adjusted odds ratio 95% CI P-value 

1. ขนาดฟารมโคนม  

   - ขนาดเล็ก* 

   - ขนาดกลาง 

   - ขนาดใหญ 

 

 

1.57 

2.72 

 

 

0.98 – 2.49 

1.26 – 5.88 

 

 

0.06 

0.01** 

2. ความหนาแนนของตนไมรอบบริเวณฟารม  

   - ต่ำ* 

   - ปานกลาง 

   - สูง 

 

 

1.18 

2.36 

 

 

0.75 – 1.86 

0.97 – 5.71 

 

 

0.46 

0.06 

* กลุมอางอิง 

** P-value < 0.05 

วิจารณผลการศึกษา (Discussion) 

 ผลการศึกษาความชุกของปรสิตในกระแสเลือดของโคนมในพื้นที่ปศุสัตวเขต 1 ชวงเดือนกรกฎาคม 

พ.ศ.2563 ถึงเดือนมิถุนายน พ.ศ.2564 พบวาโคนมมีความชุกของปรสิตชนิด Theileria spp. มากที ่สุด 

ที่ร อยละ 20.41 (95% CI = 18.79 – 22.17) รองลงมาเปน Anaplasma spp. รอยละ 3.38 (95% CI = 

2.64 – 4.33) T. evansi รอยละ 0.14 (95% CI = 0.05 – 0.40) และ Babesia spp. รอยละ 0.09 (95% CI 

= 0.02 – 0.31) ตามลำดับ โดยหากเปรียบเทียบความชุกของปรสิตชนิดที่สามารถกอใหเกิดอาการในโคนม 

กับระดับจังหวัด จะพบความชุกของ Anaplasma spp. มากที่สุดที่จังหวัดชัยนาท รองลงมาเปนลพบุรี และ

สระบุรี ตามลำดับ ความชุกของ Babesia spp. พบมากที่สุดที่จังหวัดลพบุรี รองลงมาเปนสระบุรี และชัยนาท 

ตามลำดับ สวนความชุกของ T. evansi พบมากสุดที ่จ ังหวัดช ัยนาท รองลงมาเปนลพบุรี และสระบุรี 

ตามลำดับ ซึ่งจากการวิเคราะหปจจัยเสี่ยงตอการตรวจพบปรสิตชนิดที่สามารถกอใหเกิดอาการในโคนม จะพบ
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ปจจัยเสี่ยงที่แทจริงเพียงปจจัยเดียวคือ ฟารมที ่ไมมีโปรแกรมการกำจัดพยาธิภายนอกจะมีความชุกของ 

การตรวจพบปรสิตชนิดที่สามารถกอใหเกิดอาการในเปน 4.00 (1/0.25) เทา ของฟารมท่ีมีโปรแกรมการกำจัด

พยาธิภายนอกเปนประจำ และจากการวิเคราะหปจจัยเสี่ยงตอการตรวจพบปรสิตอยางนอย 1 ชนิด ในฟารม 

พบปจจัยเสี่ยงที่แทจริงเพียงปจจัยเดียวคือ ฟารมโคนมที่มีขนาดใหญจะมีความชุกตอการตรวจพบปรสิต 

อยางนอย 1 ชนิด ในฟารมเปน 2.72 เทา ของฟารมโคนมที่มีขนาดเล็ก 

 จากผลการศึกษาความชุกของปรสิตในกระแสเลือดของโคนมในพื้นที ่ปศุสัตวเขต 1 นั ้น พบวา

สอดคลองกับการศึกษาของกรุณา และคณะ (2564) ซึ่งไดทำการศึกษาความชุกของปรสิตในกระแสเลือด

ระดับฟารมโคนมในพื้นที่ปศุสัตวเขต 6 ระหวาง พ.ศ.2562 - 2563 โดยการตรวจหาปรสิตโดยตรงภายใต 

กลองจุลทรรศน พบความชุกของ Theileria spp. สูงที่สุดที่รอยละ 12.68 รองลงมาเปน Anaplasma spp.  

รอยละ 11.97 Microfilaria รอยละ 7.75 และ Trypanosoma spp. รอยละ 1.41 ตามลำดับ (โดยตรวจ 

ไมพบ Babesia spp.) และสอดคลองกับการศึกษาของมาณวิกา และคณะ (2539) ซึ่งไดทำการศึกษาความชุก

ของปรสิตในกระแสเลือดของโคนมในพื้นที่จังหวัดขอนแกน ระหวาง พ.ศ.2537 - 2539 โดยทำการตรวจหา

ปรสิตโดยตรงภายใตกลองจุลทรรศนเชนกัน พบวาความชุกของปรสิตชนิด Theileria spp. สูงที่สุด รองลงมา

เปน A. marginale และ B. bovis ตามลำดับ เชนเดียวกับการศึกษาของรุจีรัตน (2550) ซึ่งทำการศึกษา 

ความชุกของปรสิตในกระแสเลือดของโคในพื้นที ่ลุ มน้ำปากพนัง จังหวัดนครศรีธรรมราช ซึ่งทำการศึกษา

ระหวาง พ.ศ.2546 - 2548 พบวามีการตรวจพบความชุกของปรสิตชนิด Theileria spp. สูงที่สุด ซึ่งคิดเปน

ความชุกปรากฏรอยละ 9.86 แตไมสอดคลองกับความชุกของปรสิตในลำดับรองลงมา ซึ่งพบ Trypanosoma 

spp. รอยละ 2.67 B. bovis รอยละ 0.07 และ A. marginale รอยละ 0.03  

 การศึกษาเปรียบเทียบความชุกของปรสิตชนิดที ่สามารถกอใหเกิดอาการกับพื้นที ่จังหวัด พบวา

การศึกษาความชุกของ Babesia spp. สอดคลองกับการศึกษาของนิดารัตน และคณะ (2543) ซึ่งทำการ

ตรวจหาแอนติบอดีต อเช ื ้อปรสิตในโคนมที ่ม ีอายุระหว าง 4 – 9 เด ือน ดวยว ิธ ี screening Indirect 

Fluorescent Antibody Test (IFAT) ซึ่งพบผลบวกมากที่สุดที่จังหวัดลพบุรี (B. bovis รอยละ 38.6 และ  

B. bigemina รอยละ 27.4) รองลงมาเปนสระบุรี (B. bovis รอยละ 32.1 และ B. bigemina รอยละ 10.6) 

และช ัยนาท (พบเพียง B. bigemina ร อยละ 2.0) ตามลำด ับ ในส วนของการศ ึกษาความช ุกของ  

A. marginale นั้น พบวาแตกตางจากการศึกษาของนิดารัตน และคณะ (2543) ซึ่งพบผลบวกมากที่สุดใน

จังหวัดลพบุรี (รอยละ 73.0) รองลงมาเปนสระบุรี (รอยละ 43.0) และชัยนาท (รอยละ 13.1) ตามลำดับ  

และการศกึษาความชุกของ T. evansi นั้น แตกตางจากการศึกษาของสถาพร และคณะ (2552) ซึ่งดำเนินการ

ตรวจหาปรสิต ในฟารมโคนมของจังหวัดในเขตพื้นที่ภาคกลาง โดยทำการตรวจหาปรสิตดวยวิธี Enzyme-

linked immunosorbent assay (ELISA) แล ะ  Polymerase chain reaction (PCR) ซ ึ ่ ง พบคว า ม ชุ ก 

มากที่สุดที่จังหวัดสระบุรี (รอยละ 17.4) รองลงมาเปนลพบุรี (รอยละ 1.04) ซึ่งการศึกษานี้ไมไดทำการศึกษา

ความชุกในจังหวัดชัยนาท 
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 ในการศึกษาปจจัยเสี่ยงตอการตรวจพบปรสิตชนิดที่สามารถกอใหเกิดอาการในโคนม พบวาปจจัย

ปองกันที่แทจริงคือ การมีโปรแกรมการกำจัดพยาธิภายนอกของฟารมเปนประจำ ซึ่งสอดคลองกับการศึกษา

ของ Shola David et al. (2018) ในการศึกษาปจจัยในการปองกันโรค A. marginale ของโคในคาบสมุทร

มลายู (Peninsular Malaysia) พบวาโคที ่ไดร ับโปรแกรมการกำจัดเห็บทุกๆ 3 เดือน มีโอกาสตรวจพบ  

A. marginale เพียง 0.08 เทา (95% CI = 0.03 - 0.18) ของโคที่ไมไดรับโปรแกรมการกำจัดเห็บ เชนเดียวกับ

การศึกษาของ Costa et al. (2013) ซึ่งทำการศึกษาปจจัยเสี่ยงตอการตรวจพบแอนติบอดีตอ A. marginale 

และ B. bigemina ในฟารมโคทางภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศบราซิล พบวาฟารมที่มีการพนยา 

ฆาแมลงบนตัวโคไมเกิน 3 ครั ้งตอป มีโอกาสตรวจพบแอนติบอดีตอ A. marginale ในฝูงโคมากกวา 

รอยละ 25 ของฝูง เปน 14.3 เทา (95% CI = 1.50 - 138.00) ของฟารมที่มีการพนยาฆาแมลงตั้งแต 4 ครั้ง 

ขึ้นไป แตในขณะเดียวกันกลับพบวา การใชยาฉีดในการกำจัดพยาธิที่มากกวา 2 ครั้งตอปมีความเสี่ยงตอการ

ตรวจพบแอนติบอดีตอ A. marginale เปน 10.9 เทา (95% CI = 1.10 - 108.70) ของฟารมที่มีกำจัดพยาธิ 

ไมเกิน 2 ครั้งตอป เชนเดียวกับโอกาสในการตรวจพบแอนติบอดีตอ B. bigemina ในฝูงโคที่ใชยาฆาแมลง 

พนบนตัวสัตวพบวามีความเสี่ยงมากกวาการกำจัดแมลงพาหะดวยวิธีอื ่นๆ ถึง 7.5 เทา (95% CI = 1.30 - 

42.50) ซึ่งจากขอมูลขางตนแสดงใหเห็นวาการปองกันการติดเชื้อปรสิตแตละชนิดนั้น ตองคำนึงถึงชนิดของ

แมลงที่เปนพาหะนำปรสิตชนิดนั้นเปนสำคัญ โดย Babesia spp. มีเห็บเปนพาหะนำโรคที่สำคัญ ซึ่งจากการ

ว ิ เคราะหของ Rodriguez Vivas et al. (2004) พบว าเห ็บโคชน ิด Boophilus micropus เร ิ ่ มด ื ้อตอ 

ยาฆาแมลงในกลุม Pyrethriods ซึ่งมักใชในการพนปองกันแมลงพาหะบนตัวโค อีกทั้งในการใหยาถายพยาธิ

ในรูปแบบของยาฉีดควรคำนึงถึงวิธีการฉีดยาที่ถูกตองดวย โดยจากการศึกษาของกฤษณะ และรัชภูมิ (2560) 

พบวาการใชเข็มฉีดยารวมกันมีความเสี ่ยงตอการเกิดโรค A. marginale ในฟารมโคนมถึง 22.50 เทา  

(95% CI = 1.51 - 335.35) ของฟารมที่ใชเข็มครั้งเดียวแลวทิ้ง ดังนั้นการฉีดยากำจัดพยาธิที่บอยครั้งมากขึ้น 

หากใชในฟารมโคนมที่พบการระบาดของปรสิตภายในฝูง (Enzootic) เปนระยะ โดยมีการใชเข็มฉีดยารวมกัน 

อาจมีผลทำใหเกิดการแพรระบาดของปรสิตไปยังโครวมฝูงตัวอื่นที่ไมมีภูมิคุ มกันได ซึ่งเปนผลมาจากผูฉีด 

เปนผูทำใหเกิดการแพรระบาดนั้นเอง (Iatrogenic transmission) 

 ในการศึกษาปจจัยเสี่ยงตอการตรวจพบปรสิตในกระแสเลือดอยางนอย 1 ชนิด ในฟารมโคนม พบวา

ปจจัยเสี่ยงที่แทจริงคือ ฟารมที่มีขนาดใหญมีความเสี่ยงตอการเกิดโรคปรสิตในกระแสเลือดมากกวาฟารมที่มี

ขนาดเล็ก ซึ่งสอดคลองกับการศึกษาของนันทิยา และคณะ (2558) ซึ่งทำการศึกษาปจจัยเสี่ยงตอการติดปรสิต

ชนิด A. maginale ในโคเนื้อ จังหวัดกาญจนบุรี พบวาฟารมที่มีขนาดกลาง (41 - 80 ตัว) มีความเสี่ยงตอการ

ตรวจพบ A. maginale เปน 2.90 เทา (95% CI = 1.50 - 5.61) ของฟารมขนาดเล็ก (1 – 40 ตัว) และฟารม

ที่มีขนาดใหญ (> 80 ตัว) มีความเสี่ยงตอการตรวจพบ A. maginale เปน 2.73 เทา (95% CI = 1.36 - 5.47) 

ของฟารมขนาดเล็ก เชนเดียวกับหลายๆ การศึกษาที่พบวาการเลี้ยงโคท่ีมีความหนาแนนมักเปนปจจัยเสี่ยงตอ

การตรวจพบปรส ิตในกระแสเล ื อด อาท ิ เช น  การศ ึกษาของ Da Silva and Da Fonseca (2014)  

ซึ่งทำการศึกษาปจจัยตอการตรวจพบแอนติบอดีตอ A. maginale ของโคนมในนครรีโอเดจาเนโร ประเทศ

บราซิล พบวาฟารมโคนมที่มีการเลี้ยงหนาแนนมีโอการตรวจพบแอนติบอดีตอ A. maginale ไดถึง 22.30 เทา 
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ของฟารมโคนมที ่ เล ี ้ยงไม หนาแน น เช นเด ียวก ับการศ ึกษาของ Rodriguez Vivas et al. (2004) ซึ่ง

ทำการศึกษาปจจัยตอการตรวจพบแอนติบอดีตอ A. maginale ของโคในรัฐยูคาทาน ประเทศเม็กซิโก พบวา

โคที่เลี้ยงในฟารมที่มีความเลี้ยงหนาแนน ≥ 1 ตัว/เฮกตาร มีโอกาสตรวจพบแอนติบอดีตอ A. maginale ได

ถ ึง 10.94 เทา (95% CI = 1.85 - 64.58)  ของโคที ่ เล ี ้ยงในฟาร มที ่ ไม หนาแนน แตในขณะเด ียวกัน 

จากการศึกษาของ Shola David et al. (2018) กลับพบวาการจัดการฟารมเลี้ยงโคแบบดั้งเดิม (Extensive 

management system) มีโอกาสตรวจพบ A. marginale ไดถึง 15.55 เทา (95% CI = 4.12 – 58.73) ของ

ฟารมที ่ม ีการจัดการฟารมแบบประณีต (Intensive management system) ซึ ่งมักพบการเลี ้ยงโคที ่มี 

ความหนาแนนมากกวา ดังนั้นแสดงใหเห็นวาภายใตการเลี้ยงที่มีความหนาแนนหากมีรูปแบบการจัดการฟารม

ที่เหมาะสม ก็สามารถที่จะลดปญหาการติดเชื้อปรสิตในกระแสเลือดไดเชนกัน 

 ขอจำกัดในการศึกษาครั้งนี้ เนื่องจากสถานการณการแพรระบาดของโรคปากและเทาเปอยในพื้นที่ 

ปศุสัตวเขต 1 ซึ่งพบการแพรระบาดในจังหวัดสระบุรีทั ้งสิ้น 6 รอบ โดยพบฟารมโคนมเกิดโรคมากกวา  

66 ฟารม ระหวาง กรกฎาคม พ.ศ.2563 - พฤษภาคม พ.ศ.2564 และพบการแพรระบาดในจังหวัดลพบุรี 

ทั้งสิ้น 4 รอบ โดยเกิดโรคในฟารมโคนมมากกวา 4 ฟารม ระหวาง ตุลาคม - ธันวาคม พ.ศ.2563 (สำนัก

ควบคุม ปองกันและบำบัดโรคสัตว กรมปศุสัตว, 2564) ทำใหการวางแผนในการเขาเก็บตัวอยางรวมถึงสำรวจ

ขอมูลตองปรับเปลี่ยนตลอดเวลาใหเหมาะสมกับสถานการณการแพรระบาดของโรค อีกทั้งในการดำเนินการ

เก็บตัวอยางในพื้นที่จริงนั้น พบอุปสรรคในการจับบังคับสัตวโดยเฉพาะในกลุมแมโคที่ใกลคลอดนั้น เกษตรกร 

บางรายไมยินยอมใหดำเนินการเก็บตัวอยาง เนื่องจากความกังวลที่จะทำใหแมโคเกิดภาวะแทงหรือคลอดกอน

กำหนด 

สรุปผลการศึกษา (Conclusion) 

 จากการสำรวจความชุกของการติดเชื ้อปรสิตในกระแสเลือดของโคนมในพื ้นที ่ปศุสัตวเขต 1  

โดยวิธีการตรวจหาปรสิตโดยตรงภายใตกลองจุลทรรศนแลวนำมาคำนวณหาคาประมาณความชุกที่แทจริง 

พบว าม ีความชุกของปรสิตชนิด Theileria spp. ส ูงท ี ่ส ุดที ่ร อยละ 20.41 (95% CI = 18.79 – 22.17) 

รองลงมาเปน Anaplasma spp. รอยละ 3.38 (95% CI = 2.64 – 4.33) T. evansi รอยละ 0.14 (95% CI 

= 0.05 – 0.40) และ Babesia spp. รอยละ 0.09 (95% CI = 0.02 – 0.31) ตามลำดับ และจากการศึกษานี้

พบปจจัยปองกันตอการตรวจพบปรสิตชนิดที่สามารถกอใหเกิดอาการในฟารมโคนม (Anaplasma spp. 

Babesia spp. และ T. evansi) คือการมีโปรแกรมการกำจัดพยาธิภายนอกของฟารมโคนมเปนประจำมีคา 

adjusted OR เทากับ 0.25 (95% CI = 0.10 - 0.64) อีกทั้งพบปจจัยเสี่ยงตอการตรวจพบปรสิตอยางนอย  

1 ชนิดในฟารมโคนม คือขนาดของฟารมที่มีขนาดใหญ (> 80 ตัว) มีคา adjusted OR เทากับ 2.72 (95% CI 

= 1.26 – 5.88) เมื่อเทียบกับฟารมท่ีมีขนาดเล็ก (< 40 ตัว) 
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ขอเสนอแนะ (Suggestions) 

 เกษตรกรผูเลี้ยงโคนมในพื้นที่ปศุสัตวเขต 1 ควรมีการกำหนดโปรแกรมการกำจัดพยาธิภายนอกของ

ฟารมเปนประจำ โดยเฉพาะฟารมโคนมที่อยูในพื้นที่ที่พบการระบาดของปรสิตในกระแสเลือด หรือพื้นที่ที่มี

การเลี้ยงโคนมหนาแนน เพื่อเปนการลดโอกาสที่โคนมจะไดรับเชื้อปรสิตเหลานี้ผานแมลงพาหะ โดยใน

การศึกษาครั้งตอไปควรมีการศึกษาเพิ่มเติมถึงรายละเอียดของโปรแกรมการกำจัดพยาธิภายนอกของฟารม 

โคนม ซึ่งจำเปนตองศึกษาใหครอบคลุมทั้งดานชนิดของสารเคมีหรือตัวยา รูปแบบหรือเทคนิคในการใช  

และความถี่ในการดำเนินการ เพ่ือที่จะสามารถนำมากำหนดเปนมาตรการที่เหมาะสมในการใชเพ่ือการปองกัน

และควบคุมโรคปรสิตในกระแสเลือดของฟารมโคนมตอไป อีกทั้งควรมีการทดสอบหาคาความไว (Sensitivity) 

และความจำเพาะ (Specificity) ของหองปฏิบัติการในการตรวจหาปรสิตในกระแสเลือดโดยตรงภายใตกลอง

จุลทรรศน (Direct Microscopic test) เพื ่อใหสามารถประมาณคาความชุกที ่แทจริง (Estimated true 

prevalence) ในพื้นที่ไดใกลเคียงกับความเปนจริงมากที่สุด เนื่องจากคาความไวและคาความจำเพาะขึ้นกับ

ความเชี่ยวชาญของผูทำการตรวจวินิจฉัยของหองปฏิบัติการนั้นๆ (Salih et al., 2014)  
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